£5TADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO

JUNTA DE RELACIONES DEL TRABAJO DE PUERTO RICO (Tol. 721-0060)
APARTADO 4048
SAN JUAN, PUERTO RICO 00905

EN EL CASO DE:

UNION DE EMPLEADOS COMPANTIA

DE TURISMO INDEPENDIENTE .
(QUERELLADA)
-y~ . CASO NUM. CA-7299
DIANALI TRIZARRY SANTIAGO ’ D-87-1083
(QUERELLANTE ). _
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Ante: Lcda. Karen: M. Loyola
Lcdo., Ernesto Lebron Gonzéalez

COMPARECENCIAS:

{cda. Carmen S. Curet Salim
Por la Querellante

cdo., Vicente Ortiz Colbn
Por la Uniodn

Lcda. Leticia Rodriguez Garcia
Por la Division Legal - Junta

DECISION Y ORDEN

El 28 de agosto de 1984, la Srta. Diapali Irizarry Santiago,
en adelante denominada la Querellante, radicd un cargo contra la

Unibn de Empleados de la Compafiia de Turismo (Independiente), en
1/

adelante denominada la Querellada.
El cargo le imputd a la Unibn-querellada la comisidn de una
practica ilicita de trabajo en el significado del Articulo 8,

Seccion 2, Inciso (b) de la Ley de Relaciones del Trabajo de Puerto
2/

Rico, en adelante denominada la Ley. De manera especifica el
cargo le imputd a la Unibn lo siguiente:

"Que en o desde el 17 de agosto de 1984 y en adelante
me expulsd injustificadamente de la-matricula y sin
seguir el debido procedimiento aplicable a pesar de

3/

estar al dia en mis cucotas".=

1/ Escrito A.
2/ 29 LPRA 69 (2)(b).

3/ Escrito A.



El 14 de mayo de 1985, la Junta de Relaciones del Trabajo

de Puerto Rico, a través de su Divisidn Legal expidid una
4/ '

querella contra la Unién.
La aludida Querella sefiala en sus incisos pertinentes lo
siguiente:

"Que la Querellantelcoménzb a trabajar para la Compafila
de Turismo el 4 de marzo de 1984 en calidad de Estadistica;
que habia un convenio colectiveo entre la Unidn y el patrono
cuya vigencia era desde el 22 de octubre de 1982 hasta el
22 de octubre de 1985. |

Que la aqui Querellante fue miembro de la Unidn
Querellada hasta el 17 de agosto de 1984, fecha en que

fue expulsada de la Unibn.

Que el patrono a raiz de la antes mencionada expulsidn
separd a la querellante de empleo permanente a la fecha
del 20 de agosto de 1984.

Que dicha expulsidn por parte de la Union fue injusti-
ficada vy no se siguieron los procedimientos estatuidos

- en el Reglamento y Constitucion de la Unién Querellada.”

Copias del Cargo, Querella y Aviso de Audiencia fueron
~debidamente notificadas a las-partes.é/ El Presidente de la
Junta designt a la Lcda. Karén M. Loyola Peralta como Oficial
Examinador para presidir las audiencias piblicas que fueron

~
citadas para los dias 23 y 24 de julio de 1985.

El 18 de julio de 1985 1la representénte del Interés Publico
Leda. Leticia Rodriguez Garcia radicd una Mociéné/ solicitando
del Presidente de la Junta que se anotara la rebeldia a la parte
Querellada y se dieran bor admitidas lés alegaciones de la
querella vy QUe se dejara sin éfecto la audiencia toda vez que
la parte querellada no habia contestado la misma y que habian

transcurrido siete (7) dias en exceso del término para contestar

la querella.

4/ Escrito B.
5/ Escrite C y C-1.

6/ Escrito D.



El 19 de jﬁlio de 1985 él asesor legal de la unidn-querellada,
Lédo. Vicente Ortiz Colénm radicd una Macidn Infgrmatival/
alegando que no le era posible asistir a las.audiencias sefialadas
para el 23 y 24 de julio debido a que estaria_de viaje fuera de
Puerto Rico.

El 22 de julio de 1985 el'Presideﬁte‘de la Junta emitio una
Resolucibng/ concediéndole al_LCdo.lUrtiz Colon hasta el 2 de
agosto de 1985 para que presentara un escrito por el cual no se
debla declarar Con Lugér la Mocibén de Anotacién de Rebeldia
presentada pﬁr la Division Legal de la Junta y suspender las
vistas del caso hasta nuevo aviso,

£1 1 de agosto de 1985, el representante legal de la
unibn—querelléda, Licenciadolﬂrtiz.Colbn_sohetib la contestacion
a la querella. En su contestacidn basicamente alegb lo siguiente:

(1) Que la éeparacibn de la Srta. Dianalil Irizarry Santiagqo
se origind debido a querellas.presentadas en la Union contra
ella por varios de sus compafieros de trabajo.

(2) -Que la Unidn formulo cargos por escrito a la querellante
y que dichos cargos fueron notifibados a la querellante.

(3) Que la querellante fue citada por la Unidon por escrito
en mas de una ocasidn para que compareciera ante el comité de
juicio y supervisibdn de la Union.

(4). Que la querellante firmd las citaciones como constan-
cias de recibo y nunca comparecid a las citas.

El1 2 de”agosto de 1985, el representante legal de la Union
Licenciado Ortiz Coldn presentd una Mocibn de Oposicién a la
anotacion de Rebeldia, que se admé?iera la contestacitn a la

querella y se sefialara audiencia.

10/

El 7 de agosto de 1985, la Division Legal de la Junta
radicd una Mocidn oponiéndose a que la anctacidn de rebeldia

‘le fuera levantada a la parte querellada.

Fserito E.
Escrito F.

Escritos G, H y H-1.

ID [ oo f~
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Escrito I.



El 12 de agosto de 1985, el Presidente de la Junta
emitid una Resolucibn declarando No Ha Lugar la Mocibdn de
pposicibn a la Anotacion de ﬁebeldié y declarando Con Lugar
la Mocion de la Diuisibn_Legal de la Junta pén fecha 7 de agosto
de 1985,

Como consecuencia de esta Resolucién el céso fue tras-
ladado ante la Junta para que emitiera la correspondiente
Decisidn y Orden, la cual fue emitida el Zl.de agosto de 1985
con el nimero D-1018.

El 12 de septiémbre de 1985, la unibn querellada presentd
una Solicitud para que se reconsidérara y dejara sin efecto. la
Decision y Orden D-1018; para que se aceptara ia Contestacidn
a la Querella, se dejara sin efecto la Anotacién de Rebeldia
y se sefialara la fecha para audiencia.

£l 17 de septiembre de 1985, la Junta emitid una
Resolucibn dejando sin efecto la Decisién y Orden nitmero
D-1018 vy levantando la rebeldia a la Unibn querellada.

£l 24 de septiembre se_emitib Resolucibn sefialandose
audiencias para los dias 24 y 25 de octubre de 1985.

El 18 de octubre se emitid Resolucién designandose al
Ledo. Ernesto Lebrdn Gonzalez como Oficial Examinadors por
renuncia de la Lcda. Karen M. Loyola, efectiva £l 18 de octubre.

£1 24 de octubre se celebrd la audiencia aceptandose unas
conclusiones de Hechos que fueron notificadas mediante Resolucion
el 15 de noviembre de 1985 y que fueron las siguientes: (1) Que
la Unifn Gastronémica resultd victoriosa en las elecciones
sindicales celebradas en la.Compaﬁia de Turismo; que es la
union sucesora de la Unidn de Empleados de la Compafila de Turismo,
Independiente, y concediéndole un término hasta el 16 de
diciembre de 1985 para que la Union informara quien habria de
ser el representante legal en el caso de epigrafe.

En dicha vista el representante legal de la Unidn, el
l.Ledo. Vicente Ortiz CDlon expuso que habia cancelado y diod
por terminado el contrato de servicios profesionales que ex1st1a
entre la Unidn y su oficina. Solicitb ademhs, que se le conce-

dieran treinta (30) dias a la Unidn querellada para que informara



a la Junta quién habria de ser su representante legal en
este caso. El representante legal del interés publico se
alland a dicha peticibn.
£l B de enero de 1986, el Oficial Examinador emitio otra
_Resolucién dejando sin efecto la Resﬁlucibn del 15 de noviembre
de 1985 y resolviendo continuar el caso contralia Union de
Empleados de la Compéﬁia de Turishp, Independiente y sefiald
vistas para los dias 21 y 24 de febrero de 1986.
El 21 de enero de 1986, el Lecdo. Ortiz Coldn presentd
Mocidon de Renuncia como representanté legal de la union-querellada
informando due'ya no representaba a la Union y que se eliminara
su nombre como abogado de récord de la Union.
En Resolucidon emitida el 3 de abril de 1986, el (Oficial
Examinador informd que el 21 de febrero de 1986 se habia
celebrado la audiencia a lé cual neo comparecid la union-querellada
ni tampoco su representante legal. La audiencia comenzb a las
9:25 de la mafiana con la ausencia de la pérte querellada. En
dicha vista se llegaron a unos acuerdos contenidos en la resolucion
(1) Anotar la rebéldia a la parte querellada; (2) Eliminar
del récord todos los'dccumentos y contestaciton a la querella
que hayan sido radicados por la incompareciente quersllada;
(3) Recomendar.a la Junta que ehita decisibn y orden caontra la
Unibn de Empleados de la Compaﬁia de Turismo Independiente y
contra la Compafiia de Turismo para que reponga a la querellante
Dianali Irizarry Santiago en su posicién original, o en una
igual o parecida con todos los derechos y atribuciones a que
tiene derecho dicha empleada.
Con fecha del 7 de abril y.el 12 de mayo de 1986 el
Lecdo. Vicente Ortiz Coldon radico Mocioﬁes Informativas reiterando
que desde el 21 de eneto ‘de 1986 no representaba a la Union de
Empleados de la Compafiia de Turismo In&ependiente.
£l 6 de mayo de 1986 la Junta acordd remitir el expediente
al 0Oficial Examinador para qué emitiera su Infarme vy Recomendaciones
El 5 de agosto de 1986 el Oficial Examinador rindio su

Informe con las recomendaciones siguientes:



(1) Anotar de forma final y firme y por segunda vez
consecutiva la rebeldias a la querellada unidn.

(2) Recomendar a la Honorable Junta que elimine del
récord todos los documentos y contestacion a la querella que
hayan sido sometidos por la querellada unidn.

(3) GQue se emita Decisidn y Urden contra la querellada
en virtud del Articulo 8(2)(b) y contra la Compafiia de Turismo
en virtud del Articulo 8(1)(1) para que reponga a la querellada
en su posicion ariginal.

El 9 de septiempre de 1987, la representacidon legal del
Interés Pablico radicd una Mocidbn Suplementaria en la cual se
reafirma que la empleada querellante no tiene interés en la repo-
sicibn por cuanto al 4 de septiembre de 1984 habla obtenido un
me jor empleo en el Departamento dé Hacienda, 20 dias después de
su expulsidon injustificada de la union y por ende, de su empleo
con la Compafiia de Turismo. También informa su interés en que
se le "haga justicia despejando de toda sombra su buen nombre
como empleada". Se reiterd ademas, la solicitud de que se emita
Decisidn y Orden contra la unitn querellada bajo el Articulo
8(2)(b) asi como contra el patrono en el significado del Articulo
B(1)(i) de nuestra Ley.

Luego de considerar el expediente completo del caso,
aceptamos la recomendacibn del Oficial Examinador de que encontremos
a la querellada incursa en practica ilicita de trabajo en el signi-
ficado del Articulo 8(2)(b) de la Ley; rechazamos la recomendacibn
de que se elimine del.récord todo documento sometido por la union.
Creemos que los mismos deben permanecer en el expediente aln cuando
no se les dé valor probaterio.

Tampoco aceptamos que se emita orden contra el patrono
bajo el Articulo 8(1)(i) de la Ley. Normalmente, cuando se encuentra
a la union incursa en la referidé préctica:ilicita bajo el Articulo
8(2){(b), se le ordena que le requiera al patrono reemplear a la

persona injustificadamente excluida de la matricula sindical.



Es entonces, a requerimiento de la unibn, que el patrono viene
obligado a la reposicién so pena de incurrir en violacion al
Articulo 8(1)(i) de la Ley. En el presente caso, no tenemos
jurisdiccion sobre el patrono para imponerle directamente una
orden, la cual seria de naturaleza preventiva, esto. es, para evitar
que pudiese incurrir en violacion al Articulo 8(1)(i). Lo que si
podriamos ordenar es que la unidon haga las gestiones pertinentes
con el patrono para la reposicibdn., No obstante, tomandeo conoci-
miento de que la empleada querellante no interesa la reposicion,
no ordenaremos a la unibn que realice tél gestion. En cuanto a

la solicitud de que se le ordene al patrono hacer formar parte del
expediente de personal de la querellante una copia de la presente
Decision y Orden, consideramos que no tenemos jurisdiccion para
asi imponerlo al patrono, que no es parte querellada en este
procedimiento. Pero, considerando que seria un remedio adecuado

y razonable, ordenaremos a la uni6n que le'haga este reguerimiento
al patrono.

Asi pues, en virtud de lo anterior emitimos las siguientes
CONCLUSIONES DE HECHOS Y DE DERECHOD

I. La Querellada:

~

lLa Unidn de Empleados de la Compafiia de Turismo Indepen-
diente es una entidad que se dedica a representar empleados a los
fines de la negociacion colectiva, constituyehdo una "organizacion

obrera" en el sighificado del Articulo 2, Seccibn 10 de la Ley.

II. La Querellante:

La Srta., Dianali Irizarry Santiago es una empleada que
comenzb a trabajar en la Compafiia de Turismo de Puerto Rico desde
el 4 de marzo de 1984, en una plaza de Estadistico, y miembro
bona-fide de la uni6n querellada hasta el 17 de agosto de 1984,
siendo una empleada en el significado del Articulo 2, Seccibn 3

de la Ley.



ITI. Los Hechos:

El 17 de agosto de 1984 la Unidn de Empleados de la
Compafiia de Turismo Independiente expulsd de su matricula a la
querellante injustificadaménte y sin seguir el procedimiento
estatuldo en el Reglamento y Constitucién de dicha-organizacién
obrera.‘ Como consecuencia de la ekpulsién, la Compafiia de Turismo

separd a la querellante de su empleo permanente, el 20 de agosto

de 1984.

IV, La Practica Ilicita de Trabajo:

Por los hechos antes referidos, la unién querelladé
incurrid en préactica ilicita de trabajo en el significado del
Articulo 8(2)(b) de la Ley.

Considerando que la unidn querellada ya no representa
los empleados del patrono, resultaria académica una orden de cese
y desista asl como la fijaciadn de Avisos. En cuanto al aspecto
remedial impondremos el mismo sujeto a que en etapa de cumplimiento
pueda hacerse valer.

Por todo lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el

Articulo 9(1)(b) de la Ley, la Junta emite la siquiente:

La Union de Empleados de la Compafiia de Turismo
Independiente, sus agentes, Uficiales, sucesores 0o cesionarios
deberan:

1. Pagar a la Srta. Dianali Irizarry Santiago aquel
salario dejado de devengar por ésta desde su despido hasta el
3 de septiembre de 1984, inclusive, con los intereses legéles
correspondientes.

2. Hacer gestiones con el patrono, la Compafiia de
Turismo de Puerto Rico, para que é&sta incluya en el expediente
de personal de ia querellante, una copia de la presente Decision

y Orden.



3. Informar al Presidente de la Junta, dentro de los
10 dias siguientes a la notificacion, las providencias tomadas
para cumplir lo aqui ordenado.

En San Juan, Puerto Rico, a 23 de septiembre de 1987.

%W

a RBeaSa Valencia

CarfBExﬁgEgWEEéggizg%fgféggij;ﬂ '

Miembro Asociado

NOTIFICACION

CERTIFICAMOS: Haber enviado copia de la presente
Decision y Orden por correo ordinario a:

1) Unibn de Empleados Compafiia de Turismo Independiente
c/a Lic. Vicente Ortiz Coldn

Cond. F1 Centro Num. 2
Oficina 227, Mufioz Rivera 500 b
Hato Rey, Puerto Rico 00918

2. Lecda. Carmen S. Curet Salim
Midtown Building, Suite 102
Ave. Mufioz Rivera 421
Hato Rey, Puerto Rico 00918

3. Leda. Leticia Rodriguez Garcia

Abogada-Division Legal
Junta (a la mano)

En San Juan, Puerto Rico, a &3 de septiembre de 1987.

a RosarioARivera
SecreRaﬁ)a(dqla Junta
- A
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